UNA SUGESTION (¥)

Al comienzo de su Libro de Buen Amor el Archipreste de
Hita acumula, como se recordard, razonamientos y ejemplos pa-
ra demostrar la sana intencién que ha de buscarse en los pinto-
rescos cuadros y relatos que se dispone a escribir.

Sin entrar en el discutido tema de la sinceridad del Archi-
preste, s6lo quiero sefalar aqui brevemente el posible rumbo a
una investigacién que, partiendo de un detalle, podria tener in-
teresantes y amplias derivaciones.

Uno de aquellos ejemplos aludidos es el de la “Disputacion
que los griegos e los romanos en uno ovieron’. Comprende las
estrofas 47 a 63 del Libro de Buen Amor y reproducen la de-
formacién medieval de la tradicién, probablemente tardia (1),
que consigna Tito Livio (I, 21) sobre el envio de tres embaja-
dores romanos a Atenas para copiar las leyes de Solén.

Menéndez y Pelayo se inclinaba a creer que el Archipreste
hubiera conocido la versién medieval de aquella tradicién a tra-
vés de algtin fabliau francés, pero hoy parece suficientemente
averiguado que la recibié por el extrafio camino del derecho en
el cual debia ser medianamente versado, como bien lo advierte
Menéndez y Pelayo recordando las repetidas menciones de las
Decretales que hace en el prélogo en prosa de su libro.

En efecto, la primera versidon del cuento del Achipreste se

(1) Cf. E. Costa. Storia delle fonti del dirilto romano, p. 11.

% Escrita en el afo 1941 como consecuencia de una conversacién con algunos
discipulos a propésito de la mencionada cita de Cicer6n, esta nota quedd sin empleo
hasta ahora, cuando, impedido de hacerlo con un trabajo mds importante la destino a
satisfacer en parte el amable pedido de colaborar nuevamente en esta ya prestigiosa
Revista de Estudios Cldsicos.
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halla en las glosas del célebre jurisconsu'to Francisco Accursio
que profesaba el Derecho Romano en Bolonia en lao primera mi-
tad del siglo XIII, quien lo relata al comentar el pérrafo de
Pomponio relativo a la creacién de los docemviros en el libro |,
titulo Il del Digesto.

Lo disparatado del cuento fu¢ mds tarde facil motivo de
criticas y burlas de los humanistas, y su texto puede verse en la
version de Nebrija transcripta por J. Puyol y Alonso (2), pero
ya desde el siglo Xl habia empezado a difundirse, como lo
muestran las distintas versiones que senala F. Lecoy (3), quien
hace notar también que el Archipreste, como Accursio y el dia-
logo de Placides y Timeo, ''son los Unicos que colocan la anéc-
dota en los tiempos antiguos’’.

Naturalmente, se trata de esa antiguedad anacrénica que
la edad media imaginaba de acuerdo con sus propias ideas vy
costumbres, pues asi como en el Libro de Alexandre un héroe
griego es escondido en un “‘convento de sorores’’, los griegos y
romanos de este cuento discuten sobre la sagrada Trinidad.

Como se recordara, los griegos, antes de dar a los romanos
las leyes que les pedian, quisieron examinarlos y le contestaron

que ante les convenia con sus sabios disputar
’ s %
por ver si las entienden e merescian levar. (**)

A causa de la diversidad de lenguas, se convino en disputar
por “sefias de letrado”, pero los romanos, recelando de su igno-
rancia y de la mucha ciencia de los griegos, se veian en grandes
tribulaciones para la eleccién de su campedn, hasta que a al-
guien se le ocurrié buscar un patdn al que vistieron

como si fuese doctor en la filosofia
y lo enfrentaron con el sabio griego.

(2) J. PuyoL ¥ Aronso, El Archipreste de Hita, ». 184
(3) F. Lecoy, Recherches sur le Libro de Bue:la:‘lfnor de Juan
RUiZ, p. 164.

#* El texto se cita segln la edicién de J, Ducamin Toulouse, 190]
0 . .



El primer ademdn de éste fué levantar un dedo: el romano
le contesté extendiendo tres. El griego tendid luego la mano
abierta, y el romano le contestd mostrandole el pufo cerrado.
Aqui concluye la disputa y los romanos son juzgados dignos de
recibir las leyes, pues, segun informa el griego, él, con su ade-
man ha querido decir que habia un solo Dios y el romano le
habia contestado que era uno en tres persenas; enseguida habia
significado que todo era segin la voluntad de Dios, y el romano
le habia dicho que Dios tenia el mundo en su poder.

La interpretacién del romano fué, por supuesto, muy dife-
rente: creyd que el griego lo amenazaba con reventarle un ojo
y le contestd que le reventaria los dos y a la vez le romperia los
dientes; entendi6 luego que el griego lo amenazaba con una pal-
mada, y le contestd que le daria un punetazo, con lo cual el
griego '‘dejése de amenazar’’,

Ahora bien, contra la opinidn de Cejador de que "el cuento
en sustancia es popular’’, piensa Lecoy, sin duda con acierto,
que procede del mundo estudiantil y que las sefas son una pa-
rodia "’de una practica quizd real en las universidades, o, mejor
aln, una chanza destinada a ridiculizar ciertas reglas monds-
ticas que, sin prohibir en absoluto la palabra, recomendaban el
empleo de ademanes para las comunicaciones entre hermanos”.
En apoyo de la segunda hipétesis, recuerda Lecoy el capitulo VI,
de taciturnitate de la Regla de San Benito y dos alusiones sa-
tiricas posteriores, pero no se le oculta que de esa pequefa co-
media, como la llama, el Archipreste debia de recordar “una
version en que el sentido primero de la disputa no estaba ente-
ramente perdido, en que las sefias empleadas tenian la pretension
de ser tomadas de un cédigo misterioso y complicado donde el
atavio de filésofo era indispensable’. (4)

En efecto, las ""sefias de letrado’” y el hdbito de filésofo son
dos detalles que el Archipreste ha tenido bien presente, vy, si es
posible que haya cierta relacién entre las citadas prdcticas mo-

——————

(4) id., id., p. 168.
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ey Lo deputa poesecc b ane seria interesante averiguar
con miyn precon, Db s el Arciapreste estdn més de
ceverde, con are Upraction qu s real en las universidades”, como
conpecha L eroy

[ cote un deta'le de oy costambires escolares medievales
g entuddio seria de ne poco interts pues acaso contenga uno
dee oo tanten balee disimualadoo en pequerios hechos de la vida
que: higan la Fdad Media con la antiguedad. Sabida es la impor-
tancia que ln mimica tenia para I, oradores clasicos, como lo
demuentra la ateneiin que Cicerdn en ¢ De Oratore Y sobre
1e,dn Ouintilians dedican a s ademane:, del orador. Los adema-
ne, de las manos. tenian especial importancia y para Quintiliano,
on la diversidad de lenquas de tantos puchlos diferentes como
ya se conncian, ¢l de las manos le parecia como un lenguaje in-
ternacional. (5)

El célebre actor Roscin, amigo de Cicerdn, solia imitarlo en
ciertas actitudes, pero, si bien la mimica de oradores y actores
coincidia a veces en el hecho de expresar sobre todo emociones,
el ideal de Cicerén y de Ouintiliano era que ese lenguaje del
cuerpo, como decia el primero, estuviese de acuerdo con el pen-
samiento (6), y, para Quintiliano, el orador debia distinguirse
del actor en que su ademdn cstuviese mds acomodado al sentido
que a las palabras. (7)

Pero la ensefianza de la retérica se fué relacionand
vez mds estrechamente con la filosofia, y las practicas de la
discusion filoséfica debieron de influir en las controversias reto-
ricas a que se redujo la oratoria durante la época imperial, puesto
que, segun Quintiliano, “los socrdticos preparaban muy bien al
futuro orador por medio de altercaciones e interrogaciones” (8)-
Un indicio de esta relacién, en cuanto a la mimica, probable-
mente se halle en la frase de Quintiliano relativa q cierta po-
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(5) QUINTILIANO, Instit. oral., X1, 3, 87,
(6) CiceroN, de Orat. 111, 222.
(7) QuiNTILIANO, Inst. orat., XI, 3, 89,

8) 1d. X, 1.



sicion de la mano "‘que ahora los griegos usan mucho cuando
quieren redondear con ¢l ademan sus entimemas’. (9)

El rastreo de esta practica medieval que parece deducirse
del cuento del Archipreste, llevaria asi a las escuclas filoséficas
griegas donde mads se cultivaba la dialéctica, esto cs, principal-
mente las de los estoicos, y precisamente en las costumbres del
fundador de la escuela, Zendon de Cizio, aparece esta caracteris-
tica de valerse de ciertas posiciones de los dedos para representar
conceptos y definiciones.

De los pocos fragmentos de Zendén conocidos por referencias
de terceros, por lo menos dos aluden a esa costumbre suya: para
explicar la diferencia entre lo conciso y apretado del razonamien-
to dialéctico y la amplitud y difusién del retérico, comparaba,
dice Quintiliano (10), el primero al pufo cerrado, y el segundo
a la mano abierta con los dedos tendidos.

Aun mds significativo es lo que refiere Cicerén en la Aca-
démica posterior (11) respecto a cémo Zendn explicaba grafi-
camente los grados de conocimiento: ““abriendo la mano, con los
dedos tendidos, indicaba la imagen mental, cerrandola y forman-
do el pufio, sefalaba la comprensién; y apretando ese pufio con
la mano izquierda, decia que asi era la ciencia”. Y que esta
practica haya continuado empledndose en las sucesivas fases de
la escuela estoica, y que su tradicién haya llegado a la Edad Me-
dia, parece demostrarlo la mencién de Sidonio Apolinar, quien, en
el siglo V d. d. C. al hablar de los bustos de filésofos que con
sus actitudes tradicionales se debian colocar en las escuelas,
cita al estoico Crisipo representado digitis propter numerorum
indicia constrictis. (12)

Como se ve, existe entre las practicas de Zendn y la mimica
de los personajes del Archipreste, cierta semejanza de ademanes

(9) QUINTILIANO, Inst. oral., XI, 3, 102.
(10) id. II, 20, 7.
(11) pérr. 47.
(12) Epist. IX, 9.



y de significaciéon que no deja de ser sugestiva, y aunque lo
escaso y poco accesible de los medios de informacion lo harian
un tanto dificil, seria sin embargo un tema de investigacion que
podria ofrecer algunas sorpresas, averiguar si entre estos dos
términos extremos se puede llegar a establecer una mas clara

continuidad histérica.
Enrique Frangois

(Universidad de Buenos Aires).



